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Sumilla, Proceds el proceso inmediato.
I} Bl caso se subsume dentro de la figura
de kb fiograncia. M) se cuento con
prueba  evidente, que ha sido
debidomenle compuliada y molivada
por & argano jurisdiccional; y i) o
defensa, al inicio del juicio oral, no
ofrecld nuevos medios probalonios que
desocredilen & acenvo probolonio
recabado,

Limo, nueve de agosto de dos mil dieciocho

VISTOS: en audiencia privada, el recurso
de casacién en relacién con la causal contenida en el inciso uno del
articulo cuafrocientos veintinueve, inferpuesto por la defensa técnica
del sentenciado Alex Fernando Vela Pérez contra la sentencia de vista
expedida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corfe Superior de
Justicia de San Martfin, de fecha cinco de junio de dos mil diecisiete, de
foja doscientos veinticinco, que confirmd lo sentencia de primera
instancia que lo condend como autor del delite de violacién sexual de
menor de diez anos de edad; con lo demas que contiene.

Intervino como ponente el senor juez supremo Neyra Flores.,
FUNDAMENTOS DE HECHO

|. Del itinerario de la causa en primera instancia

Primero. El encausado Alex Fernando Vela Pérez fue procesado
penalmente con areglo al Cédigo Procesal Penal-Decreto Legisiativo

numero novecientos cincuenta y siete.

Segundo. El senor fiscal de la Segundo Fiscalio Provincial Penal

Corporativa del Alto Amazonas-Yurimaguas, mediante disposicion del
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veinfiocho de ogosto de dos mil dieciséis, obrante a foja uno del
cuaderno de debale, formuld requerimiento de proceso inmediato en
contra de Alex Fernando Vela Pérez por la presunta comision del delito
contra la libertad sexual-violacion sexual de menor de edad en grado
de tentativa, en agravio de la menor de iniciales D. M. N, R.

En la misma audiencia unica de incoacion del proceso inmediato
-conlorme al acta de fojo frece-, 5& debalid tambien el requerimiento fiscal
de prision preventiva confra el citodo encausado Velo Pérez. El juez de
la investigacion preparaloria. por aulo -no impugnade- de foja catorce,
del veintinueve de agosto de dos mil dieciséis, declaré fundado el
requerimiento de prision preventiva por el plazo de nueve meses, que
vencit el veintisiete de mayo de dos mil diecisiete; asi como aprobd el

requerimiento de incoacion de proceso inmediato.

Tercero. La nombrada Fiscalia, con fecha treinta y uno de agesto de
dos mi dieciséis, emitid acusacion-proceso inmediato de foja
veinficinco, integrada a foja cincuenta y dos, en contra de Alex
Fermnando Vela Pérez como aulor del delito contra la libertad sexual-
violacidn sexual de menor de edad consumado, en agravio de lo
menor de iniciales D. M. N. R.

Se imputo al acusado haber obusado sexuamenie de la cilada menor
el dia veintisiete de agosto de dos mil dieciséis. Los hechos fueron
puestos a conocimiento de los efectives policiales mediante la
denuncia verbal realizada por la abuela de la menor agraviada, Rosa
Violeta Poslor Tecco, donde comunico la desaparicion de su nieta, vy
que civdadanos del lugar le habian informodo que un sujeto habio
interceptado a dicha menor y la habia frasladado hacia el malecon
Shanusi del lugar donde se enconfraba.

Luego, tras la intervencién del imputado Alex Fernando Vela Pérez en

flagrancia delictiva el dia veintisiete de agosto del dos mil dieciséis, a
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las veinfidos horos aproximadomente, v o reaglizacion de diversas
diigencias preliminares, refiié que se habia constatade que el
imputado vulneré la indemnidad sexual de la menor agraviada, a
quien le ocasiond lesiones genitales y exiragenitales, fras llevarla
iniciaimente con direccion al malecdn Shanusi, luege de interceptarla
a ella ¥ a su hermano de cinco anos de edad en inmediaciones del

Puerto Garcilaso. en Yurimaguas.

Cuarte. El Cuarfo Juzgade Penal Colegiodo Suprancacional de San
Martin, mediante sentencia de fecha veinte de sepliembre de dos mil
dieciséis, de foja ciento guince del cuadermno de debate, condend al
acusado Alex Fernando Velo Pérez como autor del delito de violacién
sexual de menor de diez afios, en agravio de lo menor de iniciales D. M.
M. R.. le impuso lo pena de cadena perpetua vy fijg en cincuenia mil
soles el monto que por reparacion civil abonara el sentenciado a favor
de la parte agravioda. Esta fue apelada por la defensa técnica del
procesado mediante escrito del veintisiete de sepltiembre de dos mil
dieciseis, de foja ciento sesenta y dos.

Il. De la decisién en segunda instancia

Quinto. La Sala Penal de Apelaciones de San Martin-Tarapoto.
mediante sentencio de vista del cinco de junio de dos mil diecisiete, de
foja doscientos veinticinco. declard infundada la apelacién y confirmd
la sentencia condenatoria de primera instancia, sosteniendo que:

5.1. Ha quedado acreditado con la declaracion testimonial del mener
de inicioles D. N. R, y de lJosé Inuma Chanchar que el dia
veintisiele de agosto de dos mil dieciseis el acusado fue visto en
horas de la tarde cerca del lugar donde se encontraba jugando la
menor agraviada: y el segundo de |os testigos vio cuando el

acusado se llevd a la menor, con el pretexto de invitarle gaseosa.
3
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5.2. El procesado no ha logrado acreditar que ese dio, en horos de lo
tarde, se enconfraba en compafia de su conviviente y sus
parientes; pues dofa Rocio Ramirez Martell, conviviente vy testigo
de descargo del acusado, ha sefalado que el dia antes referido,
a las diez horas, se digio con el ocusado a la casa de su fio
Alejandro Vela, donde luego de una hora lo dejo tomando
cervezo pora irse o frabagjar, y 50lio de su trabgjo o los dieciseis
horas; luege fue nuevamente a |a casa de su fio, quien le indico
que minutos antes el acusado se habia refirado, por lo cual
retornd a su domicilio a las diecisiete horas con treinta minutos.
Asimismo, don Alejandro Vela Garcig, fio y testigo de descargo del
acusado, ha referido que al procesado lo vio el dia veintisiele de
agosto hosta las doce horos con  freinfa minutos,
aproximadamente, v después no lo volvie a ver, Ello significa que
los versiones de |os testigos de descargo desvirtGan la tesis del
aocusado., guien aseverd que en horas de la tarde del dia
veintisiete de agosto estuvo con estos familiares.

5.3. De autos existen suficientes elementos probatorios que acreditan
no solamente la comision del delito de violacién de menor de
edad, sino también lo responsabilidad penal del acusado; v, con
relacion a las supuestas confradicciones en que habrian incurrido
los testigos respecto al color de la indumentaria que vestia el
acusado el dia de los hechos. la Sala Superior considera gue dicha
circunstancia no es relevante, ya que todos los testigos, tanlo de
cargo como descargo, describen la misma indumentaria, esto es,
polo, bermudas y zapaltilas; pero con un matiz de color diferente
en alguna prenda, o que de ninguna manera puede restarles
veracidad respecto al nicleo de las imputaciones,

5.4. Respecto a la alegacion del acusado de que minutos antes de su

intervencion policial habia sustraido un celular por inmediaciones
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de los calles Comercio y Sargento Lores, no existe vinculacion
respecto al hecho ilicito suscitodo. El Ceolegiado comparte lo
expuesto en la sentencia de primera instancia en el senfido de
que esta oseveracion del acusado es una coartada sin sustento
probxatorio, pues no ha presentado medio prebatorio alguno que
corrobore su version: muy por el contrario. al declarar en primera vy
segunda instancio, el acusado recurrente senaoldo que no existe
denuncia o documento olguno sobre este supuesto hurto de un
teléfono celular; tesis del acusado que no se condice con su
declaracion cuando refiere que el propietaric del celular, junto
con sus amigos, lo persiguieron y postenormente fue caplurado
por la policia; fundamentos por los cuales debe desestimarse esle
agravio.

El certificado medico legal no vincula directamente al procesado
como la persona gue ho parficipado en este hecho ilicito: sin
embargo. constituye un elemento periférico que. junto con las
demas pruebas actuadas en juicio oral, permite tener la certeza
de qgue el acusado es el responsable de la comision del delito
procesado.

Se esi@ ante un coso de flagroncia, pues el ccusado fue
descubierio por la fesligo Mercedes Natividad Armas Soboyo
cuando bajaba con la menor sujetandola de la mano, momentos
posteriores a haberse cometido el uliraje sexval y. al ser
sorprendido, emprendio lo fuga para luego ser caopturado;
conforme esta testigo lo ha referido en el plenario de juicio oral de
primera instancia y se lo ha increpado directamente al ser
somefida a un careo con el acusado, quien se limitd a preguntarie
cuanto le habiaon pagado.

Ademds, se tienen |as declaraciones de otros tesltigos que

corgboran y sustentan los hechos ocurmrides.
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5.8. Los ontecedentes que el procesado regisiro por violacion sexual
de menor de edad han sido considerados pora efectos de

contemplar la reincidencia y asi determinar la pena.

lll. Del framite del recurso de casacion

Sexto. Lo defensa técnica del acusado Alex Femando Vela Pérez
interpuso recurso de casacion mediante escrito de fojo doscientos
cincuenta y cinco, invocando como causales las previstas en |os Incisos
fres y cuairo del articulo cuairocientos veintinueve del Cédigo Procesal
Penal, referidos respectivamente o: 1) si lo sentencia importa una
indebida aplicacion, una erdnea interprefacidon o una falla de
aplicacion de la ley penal o de ofras normas juridicas necesarias para
su aplicacion y ) si la sentencia ha sido expedida con falta o
manifiesta llogicidad de la motivacion, cuando el vicio resulle de su

propio tenor.

Séptimo. El recurrente fundamentd sus causales de admisibilidad

alegando que:

7.1. La Sala Superior contraviene el debido proceso, la motivacion
suficiente y los principios de oralidad e inmediacion procesal
cuande eradomente considerd que los hechos alegados solo se
pueden basar en el extremo del escritc de apeloacién, pues la
parte apelante tiene la oportunidad de expresar sus agravics con
mayor amplitud en audiencia de apelacion.

7.2, Considera gue la 3ala Superior ne ha motivado debidaomente su
decisidn, pues no se ha acreditado con medio de prueba idéneo
su responsabilidad en los hechos descritos en la imputocion fiscal.

7.3. En ninguna circunstancia ha interceptado a la menor agraviada ni
la ha trasladado al malecdn Shanusi para abusar sexualmente de

ella, pues el horario del acta emitida por autoridad competente
6
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no se condice con la hora de los hechos, lo gue demuesira que no
fue intervenido inmediatamente en el lugar de los hechos.

7.4. Minutos antes de su intervencion policial habia sustraido un
teléfono celular @ un muchacho que fransitaba por la via publica
en la ciudad de Yurimaguas. Los festigos presenciales, Juan Jose
Inuma Chanchari. Mercedes Natividad Armas Saboya y el menor
de cinco ofios de edod identificado con iniciales D, N. R., no
describen en forma coherente y wverosimil la participacion vy
responsabilidad del encausado en los hechos atribuidos.

7.5. No se han practicado pruebas biologicas a fin de determinar con
objetividad su responsabilidad en los hechos. Lo sentencian solo
con el Cerlificade medico legal numerc cero cero cero
ochocientos cincuenta y cinco, de fecha cinco de septiembre de
dos mil dieciseis.

7.6. La declaracion efectuada por el menor de cinco anos de edad
identificado con iniciales D. N. R.. hermano de la menor, esta
viciada, pues enfra en contradicciones.

7.7. No debid hoberse aplicado el proceso inmediolo, ya que, ol
tratarse de una vulneracién a lo intangibilidad sexual de uno
menor, aunado a la gravedaod de lo penao. debid verse en el fuero
comun, a efectos de que se logre precisamente esclarecer |os

hechos submateria de andlisis y se llegue a la verdad material,

Octavo. Cumplido el tramite de ftraslade a las partes procesales, esta
Suprema Sala, alendiendo o que el Colegiodo de Segunda Instancio
confirmé lo condena impuesia por el Juzgado de Primera Instancio
dentro de un proceso inmediato, sin considerar que el Acuerdo Plenario
Extraordinario nimero dos-dos mil dieciséis/ClJ-ciento dieciséis restingid
ese tipo de procesos a delitos comunes que no revisten una especial

necesidad de actividad prebatoria. y advirtiéndese la posible viclacion

7
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de lo garontio del proceso predeferminado por lo ley, medianie
ejecutoria suprema de fecha primero de diciembre de dos mil
diecisiete, a foja cuarenta y dos del cuadernillo fermado en esta Corte
Suprema, en uso de sus facultades, declard bien concedido el recurso
de casacion -atendiendo a que el juer conoce el derecho- por la causal
prevista en el inciso uno del arliculo cualrocientos veintinueve del
Codigo Procesal Penal, referido o lo incbservancia de lo garantia del

proceso predeterminado por la ley.

Noveno. Deliberada la causa en secreto y volada el dia de la fecha,
esta Suprema Sola cumple con pronuncior la presente sentencia de
casacion, cuya leclura en audiencia privada -con las partes que asisten- s

realiza por lo Secretaria de hoy.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Del motivo casacional

Primero. Conforme ha sido establecido por la ejecutona suprema de
foja cuarenta y dos del cuademo formado en esta Corte Suprema, el
motivo de casacion admitido es: ) determinar sl la sentencia de vista
ha inobservado la garantia constitucional del proceso predeterminado
por_ley y. por tanto, si comespondia dilucidar los cargos confra el
encausado Alex Fernando Vela Pérez en el proceso Inmediato.

Segundo. La Constitucion Politica del Estade, en su arficulo ciento
freinta v nueve, inciso tres, consagro la observancia del principio del
debido proceso y la tutela jurisdiccional. Al respecto, el Tribunal
Consfitucional, en el Expedienie numero cero cero treinta y dos-dos mil
cinco-PHC-Junin. senald que dicho principio “garantiza al justiciable, ante su

pedido de hulela, el deber del argano jurisdicclonal de observar el debido proceso y
8
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de impartir justicio dentro de los estandares minimas establecides por los instrumentos
inernacionales”. Y, conforme |o refiere el tercer pamrafo del articulo cuatro

clel Cédigo Procesol Constitucionol, “se entiende por tulelo procesal efectiva

aquella situacidn juridica de uno pesona en la gue se reipelan. de modo
enuncialivo, sus derechos [...], a no ser desviado de la jurisdiccién predelerminada ni

somelido a procedimienfos distintos de los previstos por la ley [..]". De manera
que el proceso predeterminado por ley se frata de una garontia que
deriva del principioc del debido proceso y la tutela jurisdiccional
efectiva, e imprime una exigencia al érganoe jurisdiccional respecto a

dar al proceso la sustanciacion gque se encuentre prevista en la ley.

Tercero. Lo resolucion que aprobd el requerimiento de la Fiscalio
Provincial de incoacion de procesc inmediato no fue recurida por el
imputado. S$in embargo, cuando se cueshona -como en el presante coso-
la licitud de la concreta incoacion del proceso inmediatlo, no es posible
aplicor lo preclusion de aquel momento procesal. No se puede hablar
ce convalidacion y sanecmiento procesal, pues no caben cuando el
vicio procesal configura una nulldad absoluta o insubsanable, que
comprometen derechos y garantias fundamentales |arficulo ciento
cincuenta, literal d, del Codigo Procesal Penal), v solo serian posibles cuando
no se observan las formalidades previstos en la ley para el desarrollo de

un acto procesal,

Cuarto. Que, segun €l auto de incoacion del proceso inmediato de fojo
catorce, del veintinueve de agosto de dos mil dieciséis, se declard
procedente ese proceso especial porgue se estimd que el imputado
Alex Femando Vela Pérez fue detenido en flagrancia delictiva. La
Fiscalia Provincial accompano a estos efectos, en su requenmienio del
veintiocho de agosto de dos mil dieciséis a foja uno, el acta de
denuncia verbal de fecha veintisiete de agosto de dos mil dieciséis, el

acta de intervencién policial del veintisiele de agosto de dos mil
9
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dieciseis, las declaraciones del menor de iniciales D. N. R. v de Juan
José Inuma Chanchar, el acta de reconccimiento en rueda y el

reconocimiente médico legal.

Quinto, A fin de determinar si correspondia dilucidar los cargoes conlra el
encausado Alex Femando Vela Pérez en un proceso célere vy
abreviode como el inmediatc., e menester senalar oqui algunas
actuaciones que se llevaron a cabo en el proceso, sin que esio afecte
el principio de inmediacion, pues, de conformidad con la Casacion
numero cero cinco-dos mil siete-Huaura, emitida por la Sala Penal

Permanente, de fecha primero de agosto de dos mil siete:

Bxsten “zonos obierias”, accesibles al control [...]. que pueden ser
liscalizados a frovés de las reglas de lo ldgica, lo experlencia y los
conocimientos  cientificos. En consecuencia, el mrelato factico que eal
Tribunal de Primera Instancia asume como hecho probodo. no siempre es
inconmovible, pues: a) puede ser enfendido o aopreciodo con maniliesto
emor o de modo radicamente inexacto -al testigo no dice o qgue
menciona &l lalle—; b) puede ser oscuro, imprecko, dubilativa, Ininteligible,
incomplatae, Incongruente o contradictorio en si msmo: o ¢) ha podido ser

desvirtuado por prusbas practicados en segunda instancia.

Sexto. Al respecto, se deben precisar los siguientes datos importantes:

é.1. En el Acta de denuncia verbal nomero ciento cincuenta y siete-
dos mil dieciseis-SEINCRI-CPNP-YGS, de fecha veintisiete de agosto
de dos mil dieciséls, de foja cuarenta vy ocho, realizada a las veinte
horas, consta que lo obuela de lo menor agraviada puso en
conocimiento que esta se habia perdido. Sefalé que, al llegar al
Puerto Garcilaso, encontrd a Juan José Inuma Chanchari, quien le
indicé gue pudo observar que en el fronfis del almacen jugaban
unos ninos, y entre ellos se enconfraba la menor, que en la

escalinata se enconfraba un individuo sentado, quien veslia polo
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blanco, era de estatura medianag, coniextura delgada y hablaba
por teléfono.

El Acta de intervencion policial §/N-dos mil dieciséis-DIRNOP-
REGPOL-SM-T/DIVPOL-AA/SECUNEME-ciento cinco-YGS, de fecha
veintisiele de agosto de dos mil dieciséis, de foja cuarenta y occho-
A, en la que consta que el procesado Alex Fernando Vela Pérez, ol
percatarse de lo presencia policial, se dio a lo fuga, pero fue
infervenido en la inferseccion de |as calles Comercio y Arica.

El acta de reconocimiente en rmeda de personas con
participacion del Ministerio Publico, del veintiocho de agosto de
dos mil dieciséis, de foja cuarenta y ocho-C, donde consta que
Juan José Inuma Chanchari, al ponersele al frente cinco personas
numeradas del uno al cinco, pudo reconocer al individuo al que
vio subir por las gradas de lo calle malecdon Shanusi con la mencor,
que es el signado con el nimero fres, esto es, Alex Fernando Vela
Perez.

Declaracion del menor de iniciales D. N. R,. de cinco afos de
edad, a foja cuarenta y siete del expediente judicial, quien refird
ser hermano de la menor agraviada. Sefialé que se encontrabo
jugando con ella en la escalinota; luego llegd un senor que se
levé a su hermana a comprar gaseosa y le dijo: “No me sigas, ohorita
vamos a venir’, por lo que no los siguid; se la llevo de la mano.
Describio que aguel hombre tenia cabello crespo: no era tan alto,
flaco; y vestia un polo celeste, una bemuda medic negra vy
ropatillos.

Declaracién del testigo José Inuma Chanchari, a foja cuarenta y
uno del expediente judicial, en la que senald que el dia de los
hechos estaba frabagjande y, al salir un momento del almacén
para refrescarse, vio a un joven que past cerca de él, se senté a

unos guince metros, sacd un celular blanco y comenzd o

11
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conversar; mienfras |lo hacia, miraba a los nifios gue se
enconfraban por ahi. Esta persona media un metro con sesenta
cenfimetros, aproximadamente, era triguefio, crespo v vestia una
bermuda de color crema y un polo blanco a rayas.

Cerlificado medico legal numero cerc cero cero ochocientos
ochenta y cinco-G, de fecha cinco de sepliembre de dos mil
dieciséis, o fojo cincuenta y cuoiro del cuademo de debaote,
suscrito por la medico legista Nanjo Nopanga Hilario, donde se
establece como conclusién: “Desgarre perineal de grado Il y lesiones
ocasionadas por superficie Gispera en miembrg infesior izquierda”,

Protocolo de pericia psicoldgica nimero novecientos catorce-dos
mil dieciséis-PSC, de fecha nueve de sepfiembre de dos mil
dieciséis, suscrito por Juan Quiliche Vargas, practicado a la mencr
agraviada, donde se evidencic el gradeo de afectacion
psicoldgica de la menor agraviada.

Asimismo, se fienen estos elementos:

Declaracion de lo testigo Rosa Vicleta Pastor Tecco, abuela de lo
menor agraviada, que obra a foja cuarenta y tres del expediente
judicial, quien refind haber realizado lo denuncia. Una vez que se
entero de que la nifa aparecio, fue a la comisano, donde una
senora le contd que el procesado la estaba trayendo de la mano,
la hizo bajar por las escaleras y que la nifia estaba toda mojada.
Su nieto seficld que vio o aquel hombre cuando agaraba de lo
mano a la menor y le dijo: “vamos".

Declaracion de Mercedes Natividad Armas Soboya, que obra a
foja cuarenta y cinco del expediente judicial, quien refind que el
mismo dia de los hechos, a las veinfiun horas oproximadamente,
cuando se enconfraba en el interior de su domicilio sentado
mirando hacia la calle, vio a una persona de sexo masculino junto

a una menor de sexo femenino, que tenia las caracteristicas de la

12
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nina desaparecida; entonces se levantd v se paro en la pueria a
mirar a doénde se dingia dicha persona junto con la menor. El
hombre se pard en una zona oscura e hizo senas para que la
menor se fuera. Cuando la vio, el hombre comenzo a correr, pero
al haber sido alertados los vecinos y la policia, minutos después fue
detenido.
6.10. Careo enire el procesado Alex Fernando Vela Pérez y lo testigo
Mercedes Natividad Ammas Saboya, quien sostuvo que el

acusado llevaba de la mane a la menor agraviada.

Estos son los hechos procesales relevanies v definidos en las senfencias
de mento. Por ende, sobre esa base es que debe examinarse si
comespondia © no el proceso inmediato, vy si en su acfuacion se
vulneraron derechos basicos de caracter procesal del imputado, al
punto de que las senfencias de ceondena emitidas no pueden

sostenerse por carecer de eficacia procesal.

Séptimo. El Acuerdo Plenario Extracrdinario numerc dos-dos mil
dieciséis/Cl)-ciento dieciséis, en su fundamento juridico diez, establece
que el proceso inmediato no debe aplicarse a delitos especialmente
graves, en la medida en que puede demandar un esclarecimiento mas
intenso alejodo del concepto de “minima actividad probatoria”. En
este caoso., nos enconframos ante un delito especialmente grove,
sancionado con lo pena mads grave del sistema penal, esto es, la
cadena perpetua. Sin embargo. no es suficiente la cuantia de la peno
para determinar la no incoacidén del proceso inmediato, sino que
también se requiere observar lo prescrito en el articulo cuatrocientos
cuarenta y seis del Codigo Procesal Penal, el cual refiere que el

proceso inmediato procedera cuando:
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a) El imputade ho sido sorprendido v defenido en flogronte delito, en
cualquiera de los supuestos del articulo 25%; b) el imputado ha contesado
la comisdon del delito, en los téminos del arliculo 1860; o €) los elementos
de conviceidn acumulados durante los diigencias prefiminares. y previo

interrogatonio del imputado, sean evidentes.

Es del coso analizar los supuestos establecidos en los numerales ay .

Oclavo. El dispositivo antes cilado nos remite al articulo doscientos
cincuento y nueve del citado codigo, que en su inciso tercero, dispone

que existe flograncia, y permite la detencion por la policia cuando:

3. B agenle ha huide y ha sido identificade duranle o inmedialamente
después de la perpetracion del hecho punible, sea por el ograviado o pior
ofra persona que haya presenciaodo el hecho, o por medio audiovisual,
disposilivos © equipos con cuya lecnologia se haya registrado su imagen,
y @s enconfrado dentre de las veinticuato [24) horas de producido el
heche punible.

Noveno. Respecto al Acuerdo Plenoric numero dos-dos mil
dieciséis/Cl)-ciento dieciséis, fundamenfo juridico ocho-A, sobre
proceso inmediato, se ha pronunciado la Primera Sala Penal Transitoria
en la Casacién numere ochocientos cuarenta y dos-dos mil dieciséis,
senalando que:

La fMagrancia &5 wuna Instilucidn procesal de coracter insfrumental o
medial, a cuyo ampaoro se aulofiza que lo autoridad penal pueda realizor
determinados actos de Imilacion de derechos lundomentales [medidas
de coercldn o medidas insfrumentales resirictivas de derechos) con fines
de investigocian del delito v, en su coso, poder inslourar procedimientos
simphficados que dan lugaor o una deciion célere, El delito flogrante es o
opuesto al delilo clandesting: y. como fal, debe cometerse publicamente
y ante testigos. Requiere que la viclima. la policia o un tercero presencien
lo comisién del delito en el mismo momento en que e perpeira
[evidencio o percepcién sensoriol del hecho delictiva), ¥y que anle lo

14
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reglizocion de la Infraccidén penal sujo la necesidod urgente de la
detencién del delincuenle para poner colo a la comisian delictiva, cortar
o evitar mayores etectos lesives de lo conducta delictiva o impedir la fuga
del deliincuente. Lo inmediatez que &lo implica hace patente &l hacho
delictivo -la flagrancia se ve, no se demuesira- y su comision por el
detenido, de suerfe gque como exisle ung percepcion directa y sensorial
del defito, excluye de por s loda sospecho, conjetwa, intulcidn o
deduccion. Se asume, por ello, que todos los elementos del hecho estan
presentes y que no cabe elaborar un proceso deductivo mds © menos
complejo para establecer la reclidod del delito y lo parficipacion del
datenido.

Décimo. Conforme al arficulo doscientos cincuenta y nueve, inciso fres,
del Codigo Procesal Penal -que reconoce la denominada cuasi flagrancio-, &
exige que, cuando el sujeto aclive logra huir de la escena del delito,
deba ser reconocido o identificado por la propia victima, por la policia
o, e@n todo caso. por un testigo presencial. Este Ultimo -érgane de prueba-
debe haber cbservado directamente -o través de sus senfidos- 1 comision
de un delilo y exponer acerco de ello. No podria cumplir con este
requisito un festigo de oidas' o de referencio, cuya informacion es

indirecta.

Undécimo. El Acuerdo Plenario nimero dos-dos mill dieciséis/ClJ-ciento
dieciséis ha sefalado que, en la medida en que exista, con claridad vy
rofundidad, prueba evidente o evidencia delictiva y simplicidad, la via
del proceso inmediotc estard legitimaoda constitucionalmente. Esto
“prueba evidente" o “evidencia delictiva” se define a partir de fres
instituciones: delito flagrante, confesion del imputado y delito evidente.
El delito evidente no tiene una referencia legislativa especlfica; sin

embargo, con areglo a su acepcion literal, un delifo evidente es aquel

1 Jauckes, Eduarde M. Tratado de lo pruebo en maferia penal. Buenos Aires: Rubinzal-
Culzoni Editores, 2004, p, 289,
15
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cierto, claro, patente y acreditado sin la menor duda. Cuando la ley
hace mencién a la denominada “prueba evidente”, exige una prueba
que inmediatamente, esto es. prima focie, persuada de su
comespondencia con la realidad; busca que la apreciacion del juez en
aquel supuesio sea exacta con exlrema probabilidad.

Duodécimo. Al respecto, San Martin Castro refiere que:

Debe existir en la cousa, con independencia de la posicitn procesal del
imputado y como consecuencia de las diigencias preliminares, datos
solldas que produzcan canvicelan razonable de la realidad del defito ¥ de
la vincuwlacion del Impulado con su comision. Desde luego, se Irala de un
estado de conocimiento del hecho, que no se preste o polémicas
lundadas o que adoleica de ciertas lagunas que delemmine la necesidad

de oclos de investigacion adicionales o de coroboracion?.

Asi tfambién Herrera Guerrero:

En sede de incoccion del proceso inmediato no es posible conlar con
certern. La plena conviccion acerca de la realizacion del hecho delictivo
asi como la intervencién del imputado recién se adquiere en el juicio aral,
después de la actuacion de la prueba. De modo que la calegoria del
"delile evidenle” solo puade relefne a la probabilidod alla sobre el
hecho aporentemente delictivo. Afirmor que ya en sede de diligencios
preliminaras, o incluio. en oo etopas [investigacian  preparatornia
prepiomente dicha v efopa inlermedio) te cuenta con ete "conacimiento
indudable”, significa desconocer la cilada distincidn enfre actos de
prueba y de investigacion, la misma que constituye un aspecto basico de
nuasiro proceso penal reformado?.

? 5ax MagTin CasTRO, César, Derecho procesal penal, Lecciones. Lima: INPECCP, 2015,
p. 805,

I Heegera GuERRERC, Mercedes. "Bl cardcler excepcional del proceso inmediato en el
Decrelo Legisiotivo N.° 1194". En: El proceso inmediolo. Lima: Institute Pacifico. 2017,

pe. 110111,
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Decimotercero. En el presenie coso, la festige Mercedes Natividod
Armas Saboya, de diecinueve anos, vio cuando el procesado
caminaba de la mane con la menor agraviada cerca de las veinfiin
horas, con senales en si mismo y en su vestido que indicaban que se
fralaba de la persona que habia sustraido a la menor.

Decimocuarto. En el coso se fiene: 1) lo version del testigo Jose Inuma
Chanchari, quien vio como el procesado observaba a la menor
agravioda con una actitud sospechosa minutos antes de que esta
desapareciera; il) la declaracién del menor de iniciales D. N. R., de
cinco anecs de edad -hermano de la menor agraviada-, quien presencio el
momento en el cual el precesado se llevaba a su hermaonita del lugar
donde se enconfraba jugando con los demas nifios, bajo lo excusa de
ir o compror gaseosa; ll) el testimonio de la abuelo de la menor, dofio
Rosa Violeta Pastor Tecco, donde preciso las circunstancias en que se
le perdid su nieta y lo que le refireron los vecinos de la zona: iv) la
declaracion de lo testigo Mercedes Nafividad Armaos Soboya, de
diecinueve afios de edad, que evidencid el momento en el cual el
procesado devolvia a la menor al Puerto Garciloso.

Todas estas decloraciones expresaron el hecho de que el procesado
sustrajo a la menor del lugar donde se enconfrabo, permanecio con
ella y, horas mds tarde, la devolvid. A su andlisis y valoracion se tienen
gue sumar las cenclusiones del cerlificade medico legal. esto es, el
desgarro perineal de grado |l y los lesiones ocasionadas por superficie
aspera en miembro inferior izquierdo, lo que, segun lo declaracion del

perito en juicio oral, o foja ciento veintisiele, quiere decir:

El periné es lo regicn enlre la vulva y el ane, [...] Estamos hablando de una
nifa de fres afios, tenemos que su anatomia es asl, sus drganos no estan
preparados para recibir un genilal masculino. El hueso pubis no permite el

ingreso, entonces lo que va a pasar por lo desproporcion anotomica. es
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que todo o regién del perinég se vo a romper, 20 &5 1o que ha gcumdo
conla nifia, se ha rota hasta el ano. Debe ser reparodo quinirgicamente,
en sola de operociones. Lo desproporcion onotdmica gque hemos
mencionadeo, al ingresar en lorma viclenla un objeto extrafo. ocosiong
[gue| se desgare cousande un sangrade profuso, rolura de las
estruciuras, vejigo. ano. Incontinencia fecal, e anc estd alectodo. Las
conclusiones de la pericia a eso se refieren.

Ademads que se ha de considerar el Protocolo de pericia psicolégica
numerc novecientos catorce-dos mil dieciseis-PSC, practicado a la
menor agraviadao, donde se evidencia el grado de aofectacion

psicologica de esta, pues concluye:

1. Clinicomente, estodo de conciencio en desamolio, acorde a su edod
cronolégica.

2, Clinicamente. a la cctualided presenta indicadores de proceso de
afectacién emocional compatible con experiencio fraumatica de tipo
sexual.

3. Presenta recccion o estrés agudo (F43.0), con sintfomatologio en
remision,

4. Se recomienda ralamienlo psicoterapeutico especializado.

5. Continuar brindando opoyo psicologico a menor por institucion del
eslado (Minsa).

Decimoquinto. 3i lo menor agraviada no brindd declaracion alguna,
fue por lo edad que tenia en aquello fecha y por la afectacién fisica y
emocional que habio sufrido. Asi se evidencia en el Prolocolo de
pericia psicologica numero novecientos catorce-dos mil dieciséis-PSC,
seccion “ll. DATOS DE ENTREVISTA ¥ OBSERVACION", punto “A. RELATO
DEL MOTIVO DE EVALUACION", donde se refiere lo siguiente:

aComo te lamas? (silencio) aTe lamas “Dayana Milagros'? responde de
forma gestual, asienle con la cobeza de lorma peositiva) pCuantos anitos
tienes® [hace gestas) pCon quien vives? slencio profongado) aTu moma

céme te lloma? (slencio) gBla es lu mama? [asiente con lo cabeo en
18
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forma positiva, constantemente la abrozo) 3Te don tu comidita los
sefionitas? [hace gestos) [La] menor en todo momento interacilia con
estimulos externos [juguetes): responde moyormente de forma gestual o
preguntas simples; onfe preguntas relocionados o circunstoncias viwdaos,
mantiene una actitud de reserva y mueasira un mayor apego a figura

malerna.

Por ello, aun cuando se cite a la menor agraviada para que concurra

a juicio oral. no serd posible obtener su declaracion.

Decimosexto. Conforme al indice de registro de audiencia Unica de
juicio inmedioto. de fecha doce de sepliembre de dos mil dieciseis, o
foja noventa y nueve, una vez que el Colegiaodo declard iniciado el
juicio oral y luego de los alegatos de aperlura, informacion de los
derechos al acusado y posicion de este, el director de debates
pregunto a las partes procesales si tfenian nueves medios de pruebas, a
lo que la defensa técnica del acusado refind que no. Lo que demuestra

que el acusado no tenia nuevos medios de prueba de descargo,

Decimoséptimo. En el presente caso no se requiere un elaborado y
riguroso andlisis de lo version de la victima, pues se cuenta con pruebo
evidente -referido a ios medios de prueba recabedos durente la investigocion vy
que hon sido detallodas en el considerando decimecuario- que, debidamente
compulsada por el érgano jurisdiccional, generé plena certeza de la
responsabilidod penal del procesado Alex Fernando Vela Pérez; y es el
proceso inmediato la via correspondienie para su procesamiento por
los fundamentos ya esgrimidos, fanto mas si la siluacién juridica del
procesado no es posible de ser cambiada al no tener nuevos medios
de prueba que ofrecer vy que desacrediten el acervo probatono
recabado. y que es contundente. En consecuencia. no se ha desviado

al imputado del procedimiento legalmente preestablecido, ni se
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inocbservéd o© wulneré la garantic constitucional del proceso

predeterminado por la ley.

DECISION

Por estos fundamenlos:

. DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion —por lo presunia
causal previsia en el incise une del arliculo cuatrecientos veinlinueve del Codigo
Procesal Penal- interpuesto por el procesado Alex Fernando Vela
Pérez confra la sentencia de vista del cinco de junio de dos mil
diecisiete, emifida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de San Marltin, que confirmd la sentencia de
primera instancia del veinte de septiembre de dos mil dieciséis, que
lo condend como autor del delito de violacion sexual, en ogravio
de la mencr identificada con las inicicles D. M. N, R., a cadena
perpetuo; con lo demds que contiene.,

Il. DISPUSIERON que la presente sentencico casolorio se lea en
audiencia privada por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; v.
aclo seguido. se notifique a todas los partes personadas a la
instancia, incluso a las no recumentes,

lll. MANDARON que. cumplidos estos tramites, se devuelva el proceso
al organo jurisdiccional de origen y se archive el cuaderno de
casacion en esta Corte Suprema.

5.5,

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
MNEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS

MF /[ rsir
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